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BOSNA I HERCEGOVINA " BOCHA U XEPLIETOBHMHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLIEJIAPUJA 3A PASMATPARE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Qurujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-1899-8/22
Mostar, 04.08.2022. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, PodruZnica Mostar, rjeavajuci po Zalbi ponudata Melik Group
d.o.0. Visoko, izjavljene na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudata broj 01-738- Od-1/22 od
21.06.2022 godine Ugovornog organa JU Studentski centar Sarajevo, u Otvorenom postupku
javne nabavke - “Kafa i srodni proizvodi”, na osnovu ¢lana 93. stav (7), 104. i ¢lana 111. stav
(1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj 39/14), i ¢lana 230. stav
(2) Zakona o upravnom postupku (“Sluzbeni glasnik BiH” br. 29/02; 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i
53/16), na sjednici Vijeéa Il odrZzanoj 04.08.2022. godine, donosi

RIJESENJE

1. Usvaja se Zalba ponudata Melik-Group d.o.o. Visoko, izjavljena na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca broj 01-738- Od-1/22 od 21.06.2022 godine ugovornog organa
JU Studenski centar Sarajevo, u Otvorenom postupku javne nabavke: , Kafa i srodni
proizvodi“, i poniStava se:

- Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaéa broj 01-738- Od-1/22 od 21.06.2022
godine, te se predmet vraéa ugovornom organu na ponovhi postupak.
2. O povratu sredstava upladenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijet ¢e posebno rjesenje.

ObrazloZenje
Ugovorni organ JU Studenski centar Sarajevo (u daljnjem tekstu: ugovorni organ) donio je
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaga broj 01-738- Od-1/22 od 21.06.2022 godine u
Otvorenom postupku, objavljenom putem Obavjestenja o nabavci broj:129-1-1-7-3-2/22 od
05.01.2022.godine i Ispravke obavjedtenja o nabavci broj:129-1- 1-7-8-14/22 od
20.1.2022.godine, zatim  Ispravke obavjestenja o nabavci broj 129-1-1-7-8-16/22 od
27.1.2022.godine i broj 129-1-1-7- 8-25/22 od 08.03.2022.godine, javne nabavke: , Kafa i srodni
proizvodi“. Nezadovoljan Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 01-738- Od-1/22 od
21.06.2022 godine Zalbu je izjavio ponuda& Melik-Group d.o.o0. Visoko (u daljnjem tekstu:
zalitelj), koju je ugovorni organ, postupajuéi u skladu s &lanom 100. stav (5) Zakona o javnim
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nabavkama proslijedilo ovom organu, kod koga je zaprimljena dana 11.07.2022.god. Zalba je
kompletirana uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka dana 27.07.2022.god.

Zalitelj u %albi navodi:

Preduzece Melik Group d.o.o. kao ponudada ulestvuje u postupku javne nabavke ,, Kafa i srodni
proizvodi * koji provodi ugovorni organ Javna ustanova "Studentski centar" Sarajevo.

U predmetnom postupku Zaliocu je dostavljena Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada, kojom
ponuda¢ Melik Group d.o.o. nije zadovoljan te ulaZe:

Zalbu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaga broj 01-738-0d-1/22 od 21.06.2022. godine

te istu pobija zbog:

- nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog stanja i

- pogresne primjene materijalnih propisa i

- povrede pravila postupka

Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponuda&a broj 01-738-0d-1/22 od 21.06.2022. godine ugovorni
organ u Clanu 1. navodi da se poni§tava rjeSenje ugovornog organa broj 01-531-R/22 od
20.04.2022. godine, a shodno rjedenju URZ-a broj: IN2-03-07-1-1276/22, dok u &lanu 2. stoji
sljedece: ,, Ugovorni orgvan ostaje pri odluci broi 01-03-0d-1/22 od 05.04.2022. godine kojom je
ugovor za javnu nabavku robe kafa i srodni proizvodi dodijeljen ponudaéu Markaffe d.o.o.
Kiseljak, ponuda broj : 01-467/22 od 30.03.2022. godine za ponudenu cijenu od 77.800,00 KM
bez PDV-a, kao najpovoljnijem ponudacu. “

Uvidom u spis predmeta, moZe se utvrditi da je ugovorni organ u postupku prvobitno donio
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 01-03-Od-1/22 od 05.04.2022. godine a kojoj su
prethodili e-aukcija od 04.04.2022. godine, Zapisnik o ocjeni ponuda broj 01-03-Z2/22 od
04.04.2022. godine i Preporuka o izboru najpovoljnijeg ponudaga broj 01-03-P/22 od 04.04.2022.
godine.

Rjesenjem ugovornog organa broj 01-738-Od-1/22 od 21.06.2022. godine poniStena je Odluka
broj 01- 03-Od-1/22 od 05.04.2022. godine a samim tim i sve radnje koje su toj odluci
prethodile.

Sama Cinjenica da je Odluka ponistena a time i radnje vezane za istu, jasno ukazuje na &injenicu
da se ugovorni organ nije mogao pozvati na odluku koja je ponidtena i koja nema pravne uginke,
te Zalilac smatra da je ¢lan 1. pobijane odluke nezakonit te da je ugovorni organ morao ponovo
provesti sve radnje i donijeti novu odluku u skladu sa novim &injeni€nim stanjem.

Sam Ured za razmatranje Zalbi - Filijala Mostar u RjeSenju broj JN2-03-07-1-1276/22 od
08.06.2022. godine na strani 13. navodi da se predmet vraéa ugovornom organu na ponovni
postupak, u kojem ¢e postupati po stavovima ovog organa iznesenim u ovom rjeenju i donijeti
novu odluku u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama i podzakonskim aktima iz oblasti javnih
nabavki.

Dakle, nezakonito je pozivanje ugovornog organa na odluku i pravne radnje koje su ponistene i
nemaju pravni u¢inak, a §to je ugovorni organ uginio Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudaca
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od 21.06.2022. Pored navedenog propusta ugovornog organa, Zalilac ukazuje i na greske
sadrzane u ponudi izabranog ponudaca ,,Markaffe“ d.o.0. a koje se odnose na robu koja je
nudena.

Naime, uvidom u Obrazac za cijenu ponude moZe se utvrditi da se pod stavkama 3 i 4 trazi
sljedede:

Stavka 3. ,, Instant prah 18,5g za pripremu napitka od topive kafe s dodatkom vanilije, topiva
kafa min. 7,5%* i Stavka 4. ,, Instant prah 18,5g za pripremu napitka od kafe s dodatkom przene
mljevene kafe i kakaovog praha, min. kafa 6%, kakao prah min.5%°.

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca se moZe utvrditi da isti za stavku 3 nudi ,Marcaffe d.o.o
C. Vanilija“ a za stavku 4. nudi .Marcaffe d.o.o. C. Cokolada“.

Uvidom u deklaraciju ,,Marcaffe d.o.0. Cappuccino vanilija“ moZe se utvrditi da isti ne ispunjava
uslove u pogledu traZenih karakteristika jer isti nema traZeno pakovanje.

Proizvod je pakovan u ambalazi od 135 g, gdje je pakovanje pojedinaéne vredice 13,5 g, a
tehni¢kim karakteristikama je zahtijevano da pojedina¢na vredica bude 18,5 grama sadrZaja.
Dokaz 1:

- Uvid u deklaraciju proizvoda ,,Marcaffe cappuccino vanilija“.

Uvidom u deklaraciju .Marcaffe d.o.o0. Cappuccino &okolada“ takode se moZe utvrditi da isti ne
ispunjava uslove u pogledu traZenih karakteristika jer je proizvod pakovan u ambalaZi od 135 g,
gdje je pakovanje pojedinaéne vreéice 13,5 g.

Opisom karakteristika traZenog proizvoda zahtijevano je da pojedinatna vrecica bude sa 18,5
grama sadrZaja.

Dokaz 2:

- Uvid u deklaraciju proizvoda ,,Marcaffe cappuccino ¢okolada*

Uvidom u ponudu ponuda¢a ,,Marcaffe d.o.o. Kiseljak moZe se utvrditi da je isti u Obrascu za
cijenu ponude - Aneks 1 navodio da ponudeni proizvodi za stavke 3 i 4 odgovaraju specifikaciji
trazenih proizvoda ali se iz deklaracija proizvoda koji su nudeni vidi da isti ipak ne ispunjavaju
postavljene uslove u vezi sa karakteristikama traZenih proizvoda, odnosno da su ponudena
pakovanja manja od traZenih.

U ponudi izabranog ponudaca je dostavljen Ugovor o poslovnoj saradnji ,,Coffeecloud*, potpisan
dana 06.09.2020. godine izmedu izabranog ponudada i preduzeca Caffee cloud Technologes Ltd,
zastupanog po direktoru Miroslavu Kovadu.

U prethodnom postupku Zalilac je ve¢ ukazao na &injenicu da forma ugovora nije u skladu sa
poslovnim obi¢ajima na podru¢ju Bosne i Hercegovine, te da sam ugovor nije potpisan od
izabranog ponudada koji u svom poslovanju ima obavezu da koristi registrovan pecat, ali o
navedenom Ured za razmatranje Zalbi nije raspravljao rjeSenjem broj JN2-03-07-1 -1276/22 od
08.06.2022. godine.
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| dalje voden sumnjom da izabrani ponuda¢ nije dostavio zakonit dokaz o ispunjavanju
profesionalno- tehni¢kih uslova predvidenih tenderskom dokumentacijom, Zalilac se obratio
navedenom preduzeéu, taénije samom potpisniku ugovora sa sljede¢im upitom:

Postovani,

Istrazujemo trZiste BiH vezano za internet placanje, nadziranja potrosnje kafe na caffe aparatima
sa udaljene lokacije. Dosli smo do informacije da sa firmom Marcaffe takoder imate zakljucen
ugovor o saradnji, da li je navedeni podatak tacan?

Vezano za na$ prethodni mejl, moje pitanje bi bilo da li imate aktuelan Ugovor o saradnji sa
nekom firmom iz BiH ili konkretno sa navedenom firmom "MARCAFFE"?

U vezi sa postavijenim upitom, od odgovornog lica iz preduzeéa Caffee cloud Technologes Ltd,
Miroslavu Kovacu dobili smo sljedeci odgovor:

Postovana gdo. Mevlida Halilovié,

vezano za vas upit, dostavljamo slijedeéi odgovor.

Trenutno aktivan ugovor u BiH imamo jedino sa vasom firmom Melik d.o.o.

Visoko. Osim toga trenutno nemamo vageéih ugovora u BiH. Takoder nemamo vazeéi usovor sa
firmom Marcaffe.

Dakle, formalni nedostaci u ugovoru jasno su ukazivali da je sumnja Zalioca osnovana te se iz
navedenog dokaza vidi da izabrani ponudaé¢ nije dostavio odgovarajuéi dokaz u skladu sa
zahtjevom iz tenderske dokumentacije.

Da je dostavljeni ugovor zakonit i ispravan jo§ bi bio vaZeéi jer iz ugovora proizilazi da je
potpisan

06.09.2020. godine, a iz ¢lana 3. da isti vaZi 24 mjeseca.

Dokaz 3:

- Uvid u stranu 33. ponude izabranog ponudada;

- uvid u mejl prepisku sa predstavnikom Caffee cloud Technologes Ltd.

Iz dostavljenih dokaza je jasno da izabrani ponudag nije dostavio valjan dokaz kojim se dokazuje
tehnicka i profesionalna sposobnost, jer prema datumu i sadrZaju ugovora, ugovor bi morao jo3
uvijek biti validan i na snazi a druga strana potpisnica iz ugovora izjavljuje da sa izabranim
ponudacem nema aktivan ugovor, §to jasno ukazuje na sumnju daje dostavljeni ugovor validan i
potpisan od ovlastenih osoba.

Iz svega prethodno navedenog je jasno da izabrani ponuda¢ nije dostavio ispravnu ponudu te
Zalilac smatra da njegova ponuda morala biti odbagena u skladu sa odredbom &lana 68. stav (4)
tacka i) Zakona o javnim nabavkama BiH.
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S obzirom na gore izneseno, smatramo da se postupak javne nabavke mora obustaviti te da
ugovori organ treba usvojiti predmetnu Zalbu, odbaciti ponudu ponudaca ,,Marcaffe* d.o.o.
Kiseljak i ponudu Zalioca ocijeniti kao jedinu prihvatljivu ponudu.

Ukoliko ugovorni organ ne usvoji ovu Zalbu, predlaZemo da postupi u skladu sa odredbama &lana
100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama BiH te istu proslijedi Uredu za razmatranje Zalbi na
postupanje.

Ugovorni organ u svom izjasnjenju navodi da je u razmatrajuci ulozenu 7albu ponudaca Melik
Group d.0.0., a u skladu sa &lanom 100, stav (5) Zakona o javnim nabavkama Bosne i
Hercegovine (Sluzbeni glasnik BiH br: 39/14), te na osnovu ovladtenja iz Clana 34. Pravila JU
Studentski centar Sarajevo, direktor ispred Ugovornog organa donjeo sljedece:
[ZJASNJENJE

Zalba ponuda¢a Melik Group d.o.0. na Odluku broj 01-738-Od-1/22 od 21. 6. 2022. godine koje
je donio JU ,,Studentski centar* Sarajevo za nabavku ,Kafa i srodni proizvodi" je blagovremena,
dopustena i izjavljena od ovlastenog lica, ali je NEOSNOVANA.

U #albi Zalioc navodi da ugovorni organ ostaje pri odluci broj:01 -01 -Od/22 od 5.4.2022.godine
kojom je kao najpovioljniji izabran Marcaffe d.o.0.Kiseljak.

U zalbi zalioc navodi da se u obrascu za cijenu ponude ponudag Marcaffe d.o.o. Kiseljak iako je
tra?ena jedna gramaZa ponudio drugu gramaZu za dva proizvoda pod stavkama Ji4.

U zalbi zalioc navodi da je dostavljen ugovor o poslovnoj saradnji COFFECLOUD, koji ne
ispunjava formu u skladu sa poslovnim obi¢ajima BiH.

U zalbi zalioc navodi da je jedino njegova ponuda ispravna te da se njemu treba dodijeliti ugovor.
ObrazloZenje ugovornog organa

JU “Studentski centar” Sarajevo je dana 01-531-R/22 od 20.4.2022.godine donijela rjesenje
kojim je ponistila javnu nabavku ,, Kafa i srodni proizvodi" jer nijedna ponuda nije zadovoljavala
uslove, tj. ponistena je Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 01-03-0d-1/22.

Nakon zaprimanja Zalbe. Ugovorni organ je Zalbu proslijedio URZ-u, koji je nakon analize
dostavio Rjesenje broj :JN2-03-07-1-1276-8/22 od 3.6.2022.godine.

Vode¢i se navedenim Rjedenjem Ugovorni organ je donio odluku broj: 01-738-0d-1/22 od 21.6.
2022. godine kojom je kao najpovoljniji ponudag izabran Marcaffe d.o.o.Kiseljak. Na navedenu
odluku je Zalioc Melik d.0.0.Visoko ponovo uloZio Zalbu.

Ugovorni organ je jasno pratio Rjesenje URZ-a i na osnovu Rjesenja je jasno definisano da URZ
ponitava Rjedenje ugovornog organa broj:01 -531 -R/22 od 20.4.2022,godine i predmet vraa na
ponovno postupanje. Navedenim Rjedenjem ugovornog organa je ponistena odluka o izboru
najpovoljnijeg ponudala, takoder je definisano da nijedna od navedene dvije ponude ne
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zadovoljava uslove tenderske dokumentacije te se ponistava postupak javne nabavke. Shodno
navedenome ako URZ ponisti navedeno rjeSenje znali da ostaje na snazi odluka o izboru
najpovoljnijeg ponudaéa. Jer nijednim dijelom RjeSenja URZ-a odluka o izboru nije pomenuta.
Cim je URZ ponitio Rjeenje ugovornog organa ostala je znadi na snazi odluka o izboru
najpovoljnijeg dobavljaa, jer navedenim RjeSenjem je bila ponistena odluka o izboru
najpovopljnijeg ponudada.

Na stranama 12.i 13. RjeSenja URZ-a je definisano da sve §to je ugovorni organ napisao kao
nedostatak dobavlja¢ima, a i ono $to se prethodno Zalio Zalilac Melik d.o.o. Visoko je ocjenjeno
kao manji propust, te da nikako ne utie na integritet i prihvatljivost ponude.

U navode Zalioca u vezi gramaZe proizvoda nismo htjeli da ulazimo jer samim time §to smatramo
da smo postupili ispravno i postupali po uputama Rjesenja URZ-a. A treba napomenuti da nismo
trafili fotografije pa nismo mogli suditi o gramati. Ogito je da Zalioc prati svoju konkurenciju na
trZiStu pa na osnovu toga zna informaciju vise od ugovornog organa.

Takoder, Zalioc navodi da se ugovorni organ ne osvrée na navode koji se odnose na peéat na
ugovoru izmedu Coffe Cloud Tehnolgies LTD i Marrcafe.

Navedeno je jasno definisano na strani 11. Rjeenja URZ-a kojim je navedeni navod jasno
odbijen kao neosnovan.

Zalitelj je iskoristio svoje zakonsko pravo te dostavio odgovor na izja¥njenje ugovornog organa
u kome navodi da je postupajuéi po Zalbi Zalitelja na Odluku broj 01-738-Od-1/22 od 21.06.2022.
godine, ugovorni organ JU ,Studentski centar" Sarajevo se ukratko osvrée na Zalbene navode
Zalitelja uz izjaSnjenje da u navode Zalitelja u vezi gramaZe proizvoda nisu htjeli da ulaze samim
tim $to smatraju da su postupili ispravno i postupili po uputama Rjedenja URZ-a.

Naglasavaju da nisu traZili fotografije pa nisu mogli ni suditi o gramazi te da vjerovatno Zalilac
prati konkurenciju na trZi§tu oa na osnovu toga zna informaciju vise od ugovornog organa.

I izja3njenja ugovornog organa proizilazi da je za njih sporno §to je Zalilac uopste uloZio zalbu
kada su pobijanu odluku donijeli u skladu sa rjeSenjem Ureda za razmatranje Zalbi broj IN2-03-
07-1-1276-8/22 od 03.06.2022. godine.

Prema stavu ugovornog organa, ako je rjeSenjem Ureda za razmatranje Zalbi ponisteno rjeSenje
kojim je ponistena odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaa, prvobitna odluka od 05.04.2022.
godine, onda je ta odluka ponovo na snazi.

Rjesenjem Ureda za razmatranje Zalbi broj JN2-03-07-1-1276-8/22 od 03.06.2022. godine
ugovorni organ je upucen da donese novu odluku na osnovu taéno utvrdenog dinjeni¢nog stanja.
To znadi da se postupak morao ponovo provesti i donijeti nova odluka na osnovu njega, te nikako
nema zakonskog uporiSta da se ugovorni organ poziva na Odluku broj 01-03-Od-1/22 od
05.04.2022. godine jer da je ista ostala na snazi, kako to proizilazi iz pobijane odluke i samog
izja3njenja ugovornog organa, ugovorni organ ne bi dobio instrukcije da donese novu odluku.
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Dalje, zalilac je aktivno legitimisan da tokom ¢itavog postupka poduzima sve zakonske radnje
kako bi dokazao ispravnost svoje ponude, zastitio svoje interese te osporio prihvatljivost ponude
izabranog ponudaca, odnosno ukazao na krSenje pravila postupka.

Prema odredbama ¢lana 97. Zakona o javnim nabavkama BiH, Zalbu moZe podnjeti svaki
privredni subjekat koji ima ili je imao interes za dodjelu ugovora o javnoj nabavci i koji ucini
vjerovatnim daje u konkretnom postupku javne nabavke bila ili je mogla biti prouzrokovana Steta
zbog postupanja ugovornog organa.

Pogledati stav Ureda za razmatranje Zalbi sadrZan u rjeSenju broj JN2-02-07-1-808-8/22 od
14.04.2022. godine, strana 7, priloZeno uz ovaj odgovor.

Zalilac je na pobijanu odluku uloZio albu iznose¢i &injenice o kojima ranije nije razmatrano te je
uz svoje Zalbene navode dostavio i materijalne dokaze.

Ugovomi organ se uopite nije upuitao u razmatranje Zalbenih navoda u vezi sa dostavljenim
dokazima. Smatramo da bez obzira §to uzorci ili deklaracije nisu traZene u postupku, ugovorni
organ je iste morao razmotriti i cjeniti te ispitati ispravnost ponude izabranog ponudaca te na
osnovu toga utvrditi stvarno ¢injenji¢no stanje i donijeti odluku.

Pogledati rjeSenje Ureda za razmatranje Zalbi broj IN2-01-07-1-612-6/22 od 30.03.2022. godine
te stav zauzet na strani 8, priloZeno uz ovaj odgovor.

S obzirom na &injenicu da ugovorni organ nije razmatrao Zalbene navode u vezi sa dostavljenim
dokazima to Zalilac smata da postupajuci drugostepeni organ treba uzeti u razmatranje sve
Zalbene navode i dostavljene dokaze u vezi sa njima te utvrditi ¢injenicu da ponuda ponudac¢
,Marcaffe“ d.o.o. Kiseljak nije u skladu sa svim postavljenim zahtjevima iz tenderske
dokumentacije, te ponistiti pobijanu odluku broj 01-738-0d-1/22 od 21.06.2022. godine i ugovor
dodjeliti Zalitelju kao ponudadu sa jedinom ispravnom ponudom

U prilogu odgovora na izjadnjenje, Zalilac dostavlja dokaz o uplacenoj naknadi za pokretanje
albenog postupka u iznosu od 2.000,00 KM, dokaz o uplati administrativne takse u iznosu od
50,00 KM te se izjasnjava da potraZuje povrat uplaéene naknade u skladu sa ¢lanom 105. Zakona
o upravnom postupku ( ,,Sluzbeni glasnik BiH“ broj 29/02, 12/04,88/07,93/09 i 41/13 ).

Ovaj organ je po sluzbenoj dusnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao dopustenost,
blagovremenost, te da li je Zalba izjavljena od ovlastene osobe, shodno clanu 109. Zakona o
javnim nabavkama. Pored navedenog, ovaj organ je, prije razmatranja Zalbe utvrdivao
ispunjenost uslova u smislu odredbe élana 105. i élana 108. stav (3) Zakona o javnim nabavkama
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nacin kako definisu odredbe navedenih
élanova Zakona.

Nakon $to su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj organ je uvidom u
dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi,
a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno Zalbu
usvojiti kao osnovanu.

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 7



Zalba je osnovana.

Postupajuéi po Zalbi u Zalbenom postupku pred ovim organom, izvedeni su dokazi na osnovu
pregleda dostavljenog materijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvrSena
analiza svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i
propisani zakonski postupak.

Zalitelj u prvom albenom navodu istice da je izabrani ponuda¢ u Obrazcu za cijenu ponude za
stavku 3 ponudio ,Marcaffe d.o.o C. Vanilija“ a za stavku 4. ponudio ,,Marcaffe d.o.o. C.
Cokolada“, dok je tenderskom dokumentaciom zahtjevano sljedece:

wotavka 3., Instant prah 18,5g za pripremu napitka od topive kafe s dodatkom vanilije, topiva
kafa min. 7,5%* i Stavka 4. ,, Instant prah 18,5g za pripremu napitka od kafe s dodatkom priene
mljevene kafe i kakaovog praha, min. kafa 6%, kakao prah min.5% .

Zalitelj dalje navodi da je u deklaraciji za ponudeni proizvod ,,Marcaffe d.o.0. Cappuccino
vanilija“ utvrdio da isti ne ispunjava uslove u pogledu traZenih karakteristika jer isti nema traZeno
pakovanje. Proizvod je pakovan u ambalaZi od 135 g, gdje je pakovanje pojedinaéne vreéice 13,5
g, a tehnickim karakteristikama je zahtijevano da pojedinaéna vreéica bude 18,5 grama sadrZaja.
Dokaz 1:

- Uvid u deklaraciju proizvoda ,,Marcaffe cappuccino vanilija“.

Takoder uvidom u deklaraciju ,,Marcaffe d.o.o. Cappuccino &okolada“ takode se moZe utvrditi
da isti ne ispunjava uslove u pogledu traZenih karakteristika jer je proizvod pakovan u ambalazZi
od 135 g, gdje je pakovanje pojedinaéne vredice 13,5 g.

Opisom karakteristika traZenog proizvoda zahtijevano je da pojedinaéna vreéica bude sa
18,5 grama sadriaja.

Dokaz 2:

- Uvid u deklaraciju proizvoda ,,Marcaffe cappuccino éokolada“

Zalitelj u Zalbi zakljutuje da u ponudu ponudada , Marcaffe“ d.o.o. Kiseljak moze se utvrditi da
je isti u Obrascu za cijenu ponude - Aneks 1 navodio da ponudeni proizvodi za stavke 3 i 4
odgovaraju specifikaciji traZenih proizvoda ali se iz deklaracija proizvoda koji su nudeni, vidi da
isti ipak ne ispunjavaju postavljene uslove u vezi sa karakteristikama traZenih proizvoda, odnosno
da su ponudena pakovanja manja od traZenih.

Ugovorni organ u svom izja$njenju navodi da se u navode Zalioca u vezi gramaZe proizvoda nije
htio da ulazimo jer samim time §to smatramo da smo postupili ispravno i postupali po uputama
Rjedenja URZ-a. A treba napomenuti da nismo traZili fotografije pa nismo mogli suditi o
gramaZi. OCito je da Zalioc prati svoju konkurenciju na trzi§tu pa na osnovu toga zna informaciju
vi$e od ugovornog organa.
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Analizirajuéi zalbeni navod ovaj organ je izvrsio uvid u tendersku dokumentaciju, tatnije u
Obrazac za cijenu ponude, odnosno u osporavane stavke 3 i 4 za koje je ugovorni organ
zahtjevao sljedece:

Za stavku 3: Instant prah 18,5g za pripremu napitka od topive kafe s dodatkom vanilije, topiva
kafa min. 7,5%., 2000 komada.

Za stavku 4: Instant prah 18,5g za pripremu napitka od kafe s dodatkom priene mljevene kafe i
kakaovog praha, min.kafa 6%, kakao prah min.5%., 2000 komada.

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca ovaj organ je utvrdio da je isti za zahtjevane stavke u
Obrazcu za cijenu ponude, ponudio za stavku 3 proizvod ,Marcaffe d.o.0 C. Vanilija®, a za
stavku 4. ponudio ,,Marcaffe d.o.o. C. Cokolada“.

Dalje, ovaj organ je izvrio uvid i u dostavljene dokaze od stane Zalitelja koji se odnose na
pakovanje odnosno gramazu ponudenih proizvoda, te utvrdio da isti zaista ne odgovaraju
zahtjevima iz tenderske dokumnetacije, dok sa druge strane kontra argumentacije ili pobijanje
dostavljenih dokaza od strane ugovornog organa ili izabranog ponudaca je izostalo.

Clanom 102. stav (3) Zakona o javnim nabavkama propisano je da je u postupku pravne zastite
salilac dufan dokazati ili bar uliniti vjerovatnim postojanje Einjenica i razloga koji se ticu
pravnog interesa na podnoSenje %albe, povreda postupka ili povreda primjene materijalnog
prava, koje su istaknute u Zalbi, za koje zna ili bi trebalo da zna.

Prema dostavljenim dokazima, ovaj organ smatra da je Zalilac uéinio vjerovatnim da je izabrani
ponuda¢ ponudio ugovornom organu robu koja ne odgovara zahtjevanim karakteristikama u
tenderskoj dokumentaciji za stavku broj 3 i 4 u Obrascu za cijenu ponude, jer je dostavio dokaz,
odnosno fotografiju deklaracije proizvoda ,,Marcaffe cappuccino vanilija i dokolada“ iz kojeg se
nedvosmisleno moZe utvrditi da ponudeni proizvod teZinom ne odgovara zahtjevima iz tenderske
dokumentacije. Ugovorni organ, a ni izabrani ponuda¢ nije dostavio ovom organu bilo kakav
dokaz kojim bi osporio navode Zalitelja niti dokazao suprotno od tvrdnji Zalitelja.

Prema misljenju ovog organa, primjenjujuéi &lan 102. Zakona o javnim nabavkama, Zalitelj je
uspio udiniti vjerovatnim svoje navode da je izabrani ponuda¢ ponudio robu koja ne odgovara
tehnidkim specifikacijama propisanim u tenderskoj dokumentaciji, dok s druge strane ugovorni
organ nije pruzio ni jedan jedini dokaz kako bi dokazao ovom organu da je ponudena roba
odgovarajuca.

Clanom 57. ZIN-a je propisana ,Priprema ponude“: (1) U postupku javne nabavke
kandidat/ponudac pridriava se zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije." Imajudi u vidu
navedeno, ovaj organ navod falitelja cijeni osnovanim.

U drugom %albenom navodu Zalitelj istice da je u ponudi izabranog ponudaca dostavljen Ugovor
o poslovnoj saradnji ,,Coffeecloud”, potpisan dana 06.09.2020. godine izmedu izabranog
ponudaca i preduzeéa Caffee cloud Technologes Ltd, zastupanog po direktoru Miroslavu Kovacu.
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U prethodnom postupku Zalilac je veé ukazao na ¢injenicu da forma ugovora nije u skladu sa
poslovnim obi¢ajima na podrudju Bosne i Hercegovine, te da sam ugovor nije potpisan od
izabranog ponudaca koji u svom poslovanju ima obavezu da koristi registrovan peéat, ali o
navedenom Ured za razmatranje Zalbi nije raspravljao rjedenjem broj JN2-03-07-1 -1276/22 od
08.06.2022. godine.

[ dalje voden sumnjom da izabrani ponuda¢ nije dostavio zakonit dokaz o ispunjavanju
profesionalno-tehnickih uslova predvidenih tenderskom dokumentacijom, Zalilac se obratio
navedenom preduzecu, tatnije samom potpisniku ugovora sa sljedeéim upitom:

Postovani, :
Istrazujemo trziste BiH vezano za internet plaéanje, nadziranja potrosnje kafe na caffe aparatima
sa udaljene lokacije. Dosli smo do informacije da sa firmom Marcaffe takoder imate zakljucen
ugovor o saradnyji, da li je navedeni podatak tacan?

Vezano za na$ prethodni mejl, moje pitanje bi bilo da li imate aktuelan Ugovor o saradnji sa
nekom firmom iz BiH ili konkretno sa navedenom firmom "MARCAFFE"?

U vezi sa postavljenim upitom, od odgovornog lica iz preduzeéa Caffee cloud Technologes Ltd,
Miroslavu Kovadu dobili smo sljedeéi odgovor:

Postovana gdo. Mevlida Halilovié,

vezano za vas upit, dostavljamo slijedeéi odgovor.

Trenutno aktivan ugovor u BiH imamo jedino sa vasom firmom Melik d.o.o.

Visoko. Osim toga trenutno nemamo vazeéih ugovora u BiH. Takoder nemamo vaseéi usovor sa
firmom Marcaffe.

Dakle, formalni nedostaci u ugovoru jasno su ukazivali da je sumnja Zalioca osnovana te se iz
navedenog dokaza vidi da izabrani ponuda& nije dostavio odgovarajuéi dokaz u skladu sa
zahtjevom iz tenderske dokumentacije.

Da je dostavljeni ugovor zakonit i ispravan jof bi bio vaZedi jer iz ugovora proizilazi da je
potpisan 06.09.2020. godine, a iz lana 3. da isti vaZi 24 mjeseca.

Dokaz 3:

- Uvid u stranu 33. ponude izabranog ponudaéa;

- uvid u mejl prepisku sa predstavnikom Caffee cloud Technologes Ltd.

Ugovorni organ u svom izja3njenju ne analizira falbeni navod veé se $turo i pausalno poziva na
predhodnu ocjenu URZ-a po Zalbenom navodu, iako je zalitelj dostavio nove dokaze u vezi sa
istim.
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Uvidom u dostavljene dokaze ovaj organ kao i kod ocjene prehodnog Zalbenog navoda, ocjenjuje
da je Zzalitelj u¢inio vjerovatnim da je u ponudi izabranog ponudaca dostavljen neprihvatljiv
dokaz kojim se dokazuje tehnicka i profesionalna sposobnost, jer prema datumu i sadrZaju
ugovora, ugovor bi morao jo$ uvijek biti validan i na snazi, (jer iz ugovora proizilazi da je
potpisan 06.09.2020. godine, a iz Clana 3. da isti vaZi 24 mjeseca) dok druga strana iz
predmetnog ugovora, u odgovoru na upit Zalitelja, izjaviljuje da sa izabranim ponudacem
nema aktivan ugovor, $to jasno ukazuje na sumnju da je dostavljeni ugovor nije validan i
potpisan od ovlastenih osoba.

Clan 102. stav (3) Zakona o javnim nabavkama propisuje da je u postupku pravne zastite Zalilac
duzan dokazati ili bar uiniti vjerovatnim postojanje &injenica i razloga koji se tiCu pravnog
interesa na podno3enje Zalbe, povreda postupka ili povreda primjene materijalnog prava, koje su
istaknute u Zalbi, za koje zna ili bi trebalo da zna.

Dalje, Ugovorni organ, a ni izabrani ponuda¢ nije dostavio ovom organu bilo kakav dokaz kojim
bi osporio navode Zalitelja niti dokazao suprotno od tvrdnji Zalitelja.

Prema misljenju ovog organa, primjenjujuéi ¢lan 102. Zakona o javnim nabavkama, Zalitelj je
uspio uéiniti vjerovatnim svoje navode da je izabrani ponuda¢ dostavio neprihvatljiv dokaz kojim
se dokazuje tehni¢ka i profesionalna sposobnost, dok s druge strane ugovorni organ nije pruzio ni
jedan jedini dokaz kako bi dokazao suprotno ovom organu, zbog fega se Zalbeni navod ocjenjuje
osnovanim.

Na osnovu svega navedenog, ovaj organ konsatuje da su navodi Zalitelja iz predmetne Zalbe
osnovani, zhog ¢ega se Zalba usvaja, ponistava osporavana Odluka o izboru najpovoljnijeg
ponudaca broj 01-738- 0d-1/22 od 21.06.2022 godine, te se predmet vraéa ugovornom organu
na ponovni postupak, u kojem ée postupiti po stavovima ovog organa iznesenim u ovom
RjeSenju i donijeti novu odluku u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama i podzakonskim
aktima iz oblasti javnih nabavki.

Povrat uplaéenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od 2000,00
KM izvrdiée se na osnovu posebnog rjedenja ovog organa, u skladu sa ¢lanom 108. stav (7)
Zakona o javnim nabavkama i &l. 4. Instrukcije o nalinu uplate, kontrole i povrata naknada
propisanih ¢lanom 108. Zakona o javnim nabavkama.

Na osnovu &injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno €lanu 104. i 111. stav (1)
tacka d) Zakona o javnim nabavkama BiH, i ¢lana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku
BiH, ovaj organ rijeSio je Zalbu, kao u dispozitivu ovog Rjesenja.
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Pouka o pravnom lijeku:
Ovo RjeSenje je konacan upravni akt. Protiv ovog RjeSenja moze se podnijeti tuzba u upravnom

sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema Rjesenja. Taksa na
tuzbu iznosi 100,00 KM.

T /
"~ PREDSJEDNIK VIJECA
. Samiy/Sepbvié, djpl.ing.arh.

Dostaviti:

- Melik-Group d.o.o. Visoko

- JU Studenski centar Sarajevo
- Marcafe d.o.o. Kiseljak o
- evidencija R .
- ala S
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